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ΑΠΟΛΥΤΗΡΙΕΣ ΕΞΕΤΑΣΕΙΣ Γ΄ ΤΑΞΗΣ 
ΗΜΕΡΗΣΙΟΥ ΕΝΙΑΙΟΥ ΛΥΚΕΙΟΥ 

ΤΡΙΤΗ 31 ΜΑ˳ΟΥ 2005 
ΕΞΕΤΑΖΟΜΕΝΟ ΜΑΘΗΜΑ: ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ 

ΘΕΩΡΗΤΙΚΗΣ ΚΑΤΕΥΘΥΝΣΗΣ 
 

ΑΠΑΝΤΗΣΕΙΣ  ΘΕΜΑΤΩΝ 
 
ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ 
 

Α.  Ο ποιητή̋ χρησιµοποιεί πλήθο̋ ιστορικών στοιχείων προκειµένου να 
πραγµατευτεί το θέµα που τον απασχολεί στο ποίηµα «∆αρείο̋». Παρότι η 
σκηνή που διαδραµατίζεται είναι φανταστική, όπω̋ πιθανότατα και ο 
κεντρικό̋ ήρωα̋ (Φερνάζη̋), το πλαίσιο, ο χωρόχρονο̋ είναι ιστορικό̋. 
Χαρακτηριστικά παραδείγµατα που αποδεικνύουν ότι ο Καβάφη̋ έτρεφε 
εξαιρετική αγάπη για την ιστορία και συχνά αναζητούσε και έβρισκε 
έµπνευση για τη σύνθεση των ποιηµάτων του από τι̋ ιστορικέ̋ του γνώσει̋ 
είναι οι εξή̋: 
1. Τίτλο̋ του ποιήµατο̋ «∆αρείο̋»: Ο ∆αρείο̋ Υστάσπου ήταν µετά τον 

Κύρο, ο µεγαλύτερο̋ Αχαιµενίδη̋ βασιλιά̋ τη̋ Περσία̋ (521-486). 
Γνωστό̋ από την ήττα του εκστρατευτικού σώµατο̋ στον Μαραθώνα. 

2. Μιθριδάτη̋: Πρόκειται για τον ηµιελληνισµένο βασιλιά του Πόντου (ή 
βόρεια̋ Καππαδοκία̋) Μιθριδάτη ΣΤ΄ (120-63 π.Χ.) που υπήρξε ο πιο 
επίφοβο̋ ανταγωνιστή̋ τη̋ Ρώµη̋ στην Ανατολή. Νικήθηκε οριστικά 
αφού σκότωσε τον συµβασιλέα αδελφό του. 

3. Τόσο ο ∆αρείο̋, όσο και ο Μιθριδάτη̋ υπήρξαν θύµατα τη̋ υβριστική̋ 
του̋ φιλοδοξία̋ «υπεροψίαν και µέθην», αφού ανέβηκαν στο θρόνο 
χρησιµοποιώντα̋ αθέµιτα µέσα. 

4. «Ο πόλεµο̋ µε του̋ Ρωµαίου̋» (στιχ.14): Πρόκειται για έναν από του̋ 
τρει̋ λεγόµενου̋ Μιθριδατικού̋ πολέµου̋, πιθανότατα τον τρίτο (74 
π.Χ.). 

5. στιχ. 26-32: Η άλωση τη̋ πρωτεύουσα̋ τη̋ Καππαδοκία̋ Αµισού από 
του̋ Ρωµαίου̋. 

 

Ο Καβάφη̋ λοιπόν χρησιµοποιώντα̋ ω̋ «πρώτη ύλη» την ιστορική γνώση 
και µάλιστα από µια περίοδο ταραγµένη, όπω̋ ακριβώ̋ και η δική του, 
καταφέρνει εύσχηµα να «µιλήσει» για το διαχρονικό προβληµατισµό του 
καλλιτέχνη σχετικά µε την αποστολή του, τα διλήµµατά του και τη σχέση 
του µε την εξουσία. 

 

Β1. στιχ. 1-2: Ο τριτοπρόσωπο̋ αφηγητή̋, ένα̋ υποτιθέµενο̋ πολίτη̋ τη̋ 
Αµισού που γνωρίζει πρόσωπα και πράγµατα (ποιητικό προσωπείο του 
Καβάφη) σχολιάζει µε ειρωνική διάθεση, άλλοτε πιο λεπτή και άλλοτε πιο 
καυστική τη στάση του ποιητή Φερνάζη απέναντι στην τέχνη του και στην 
εξουσία. Οι επιθετικοί προσδιορισµοί «σπουδαίον» και «επικού» 
υποκρύπτουν αδιόρατη ειρωνεία για την ποιότητα και το είδο̋ του 
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ποιοτικού έργου του Φερνάζη. Υποννοείται πω̋ το ποίηµα του Φερνάζη 
κάθε άλλο παρά σπουδαίο είναι, και ούτε βέβαια ανταποκρίνεται στι̋ 
απαιτήσει̋ τη̋ επική̋ ποίηση̋, η οποία εξυµνεί κατορθώµατα θεών και 
ηρώων. Ο ∆αρείο̋, δεν αποτελεί πρότυπο επικού ήρωα, λόγω τη̋ 
αλαζονική̋ προσωπικότητά̋ του αλλά τον έχει επιλέξει ο Φερνάζη̋ λόγω 
τη̋ συγγένειά̋ του µε το Μιθριδάτη. 

 

στιχ. 5-6: Ο επιθετικό̋ προσδιορισµό̋ «ένδοξο̋», η κτητική αντωνυµία 
«µα̋», καθώ̋ και οι τίτλοι «∆ιόνυσο̋ και Ευπάτωρ» έµµεσα θίγουν την 
έπαρση του Μιθριδάτη, ο οποίο̋ αυτοπροβαλλόταν ω̋ ένδοξο̋ ηγέτη̋ από 
θἐκή γενιά («∆ιόνυσο̋») και ευγενεί̋ προγόνου̋ («Ευπάτωρ») αν και στην 
πραγµατικότητα η καταγωγή του ήταν βαρβαρική και οι αξίε̋ του απείχαν 
από τι̋ αντίστοιχε̋ τη̋ ελληνική̋ παιδεία̋. Στου̋ στίχου̋ 5-6 που 
επαναλαµβάνονται στου̋ στ. 17-18 ο Καβάφη̋ στηλιτεύει τι̋ µεθοδεύσει̋ 
των µοναρχών να παραστήσουν του̋ λαοπρόβλητου̋ ηγέτε̋ («µα̋») αλλά 
και τη συµπεριφορά των αυλοκολάκων που σπεύδουν να ενισχύσουν και 
να υποστηρίξουν αυτή την τάση. 

 

στιχ. 11: « Βαθέω̋ σκέπτεται το πράγµα ο ποιητή̋». Στο σηµείο αυτό η 
ειρωνεία αφορά τον ποιητή Φερνάζη που έχει περιπέσει σε «βαθιά 
περισυλλογή» λόγω του διλήµµατό̋ του. 
Ο προβληµατισµό̋ του σχετικά µε το αν θα πρέπει να παρουσιάσει το 
∆αρείο όπω̋ ήταν στην πραγµατικότητα (αλαζόνα̋ και «µεθυσµένο̋» από 
το κυνήγι τη̋ εξουσία̋) ή να τον «εξωρα˙σει» µε αρετέ̋ που δε διέθετε 
(σύνεση, «κατανόηση» τη̋ µαταιότητα̋ των αξιωµάτων) δεν ταιριάζει σ΄ 

ένα γνήσιο λειτουργό τη̋ ποιητική̋ τέχνη̋. Με το ειρωνικό αυτό σχόλιο ο 
Καβάφη̋ υποστηρίζει πω̋ ο πραγµατικό̋ ποιητή̋ οφείλει να εκφράζει τη 
δική του αλήθεια ανεπηρέαστο̋ από κοινωνικέ̋ ή άλλε̋ σκοπιµότητε̋. 

 

στιχ. 16: «Τι συµφορά» και στ. 21 («Ατυχία!») Οι ρητορικέ̋ αναφωνήσει̋ 
του Φερνάζη δεν προκύπτουν από την επικείµενη κατάκτηση τη̋ Αµισού 
από του̋ Ρωµαίου̋, αλλά από τη δική του, την προσωπική τραγωδία. Ο 
Καβάφη̋ σ΄ αυτού̋ του̋ στίχου̋ µοιάζει να καγχάζει µε την έλλειψη 
κοινωνική̋ συνείδηση̋ του Φερνάζη, που τον απασχολεί µόνο η τύχη του 
ποιητικού του έργου αλλά αδιαφορεί για το µέλλον τη̋ χώρα̋ του. 

 
Β2.  Ο Καβάφη̋ αποτελεί ιδιαίτερη περίπτωση στην Ελληνική λογοτεχνία 

καθώ̋ η ποίηση του είναι προσεγµένη και προσωπική, δοµηµένη µε 
ιδιαίτερα γνωρίσµατα. Η ιδιαίτερη επιµέλεια στη γλώσσα (λεξιλόγιο, στίξη, 
σύνταξη) αποτελούν χαρακτηριστικό του γνώρισµα που προκύπτει από 
την ανάγκη τη̋ ακριβολογία̋ και τη̋ υπηρέτηση̋, µε τρόπο εναργή, των 
στόχων τη̋ εκάστοτε ποιητική̋ σύνθεση̋. Ειδικότερα, στου̋ στίχου̋ 21-33 
µπορούµε να επισηµάνουµε τα εξή̋ στοιχεία: 
στιχ. 21: «Ατυχία!» Ρητορική αναφώνηση που µπορεί να «διαβαστεί» µε 
δύο τρόπου̋ από τον αναγνώστη 
α.  ω̋ υποκατάστατο των σκέψεων του Φερνάζη, για να δηλώσει την 

ταραχή του λόγω τη̋ µαταίωση̋ των καλλιτεχνικών του σχεδίων  
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β. ω̋ ειρωνικό σχόλιο, του τριτοπρόσωπου    αφηγητή για τη στάση του 
Φερνάζη. 

 
στιχ. 22: «∆αρείο̋». Χρήση εισαγωγικών για να διαχωριστεί το ποίηµα του 
Φερνάζη από το οµότιτλο ποίηµα του Καβάφη. 

 
στιχ. 30-32: Τρει̋ αλλεπάλληλε̋ ρητορικέ̋ ερωτήσει̋ που εκφράζουν την 
αγωνία του Φερνάζη για την τύχη τη̋ Αµισού και ίσω̋ την ηττοπάθειά του 
για το µέλλον τη̋ πόλη̋. 
 
στιχ. 26-33: Κοφτό̋ µικροπερίοδο̋ λόγο̋, ρήµατα σε ενεστώτα, 
απορηµατικέ̋ υποτακτικέ̋ δείχνουν το παρόν τη̋ θεατρική̋ απαγγελία̋, 
τη µικρή διάρκεια των γεγονότων (ο χρόνο̋ τη̋ ιστορία̋ συµπίπτει µε το 
παρόν τη̋ αφήγηση̋), την έκβαση του πολέµου (κατάκτηση τη̋ Αµισού) 
καθώ̋ και τη ψυχολογική κατάσταση του Φερνάζη, ο οποίο̋ ξεπερνώντα̋ 
το προσωπικό του πρόβληµα, αρχίζει να συνειδητοποιεί την κρισιµότητα 
τη̋ κατάσταση̋ όχι πια για  το  ποιητικό  του  έργο  αλλά  για  την  πόλη  
του  (περνάει  δηλ.  ο προβληµατισµό̋ του από το «εγώ» στο «εµεί̋»). 
 
στιχ. 33: Αποκορύφωµα τη̋ απελπισία̋ του Φερνάζη η επίκληση στου̋ 
«Θεού̋ τη̋ Ασία̋» που αποµονώνεται µε τη χρήση τη̋ παύλα̋. 
Στου̋ στίχου̋ «21-25» χρειάζέται να επισηµανθεί η χρήση του ελεύθερου 
πλάγιου  λόγου (γ΄   πρόσωπο, χωρί̋ λεκτικά ρήµατα) µε τον οποίον 
εξυπηρετείται η αµφισηµία του ποιήµατο̋. Πιο συγκεκριµένα ο 
αναγνώστη̋ δεν µπορεί να διακρίνει την αφήγηση από το µονόλογο και να 
διαχωρίσει τι̋ δύο φωνέ̋ (τριτοπρόσωπο̋ αφηγητή̋ ή Φερνάζη̋) Η 
ερµηνεία είναι διττή µε βάση το περιβάλλον ή τι̋ ενδείξει̋ ( π.χ ύφο̋) 

 
Γ.  Ο Φερνάζη̋ µέσα στην ψυχική του αναστάτωση για τη συµφορά του 

πολέµου και ύστερα από την εκτίµηση τη̋ κατάσταση̋, αναλαµβάνοντα̋ 
το ρόλο του ω̋ ποιητή και συνειδητοποιώντα̋ το σκοπό τη̋ ποίηση̋, 
επανατοποθετείται και ώριµο̋ πια λύνει το καλλιτεχνικό του δίληµµα. 
Η ποίηση αποκαθίσταται αφού πια δεν αποτελεί µέσο κολακεία̋ τη̋ 
εξουσία̋ για την απόκτηση εύνοια̋. Η κυριότερη αιτία για την ποιητική 
µεταστροφή είναι ο πόλεµο̋ που µεσολάβησε. Μέσα από το ρεαλισµό του 
πολέµου αναδύεται η ποιητική έµπνευση («η ποιητική ιδέα πάει κ΄ 
έρχεται») αδέσµευτη και ελεύθερη. Το δίληµµα των στίχων 6-11 παύει να 
υπάρχει: θα γραφτεί ότι ο βασιλιά̋ είχε «υπεροψίαν και µέθην». Έτσι ο 
Φερνάζη̋ είναι απόλυτα ειλικρινή̋ και ρεαλιστικό̋ και πλέον γνήσιο̋ 
λειτουργό̋ τη̋ ποιητική̋ τέχνη̋. Η «υπεροψία και µέθη» περνά από το 
∆αρείο στο Μιθριδάτη και τέλο̋ αφορά τον ίδιο τον Φερνάζη, αποκτά 
δηλαδή νόηµα που στην αρχή του ποιήµατο̋ δεν το είχε όταν 
ψυχογραφούσε το ∆αρείο. 
Ίσω̋ εδώ ο Καβάφη̋ προβάλλει του̋ δικού̋ του προβληµατισµού̋ για την 
αποστολή τη̋ ποίηση̋ πίσω από το προσωπείο του Φερνάζη. Μέσα από την 
πράξη τη̋ ταύτιση̋ καταλήγουν και οι δύο να λένε την αλήθεια. 
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∆. Στο ποίηµα αυτό ο ∆ικταίο̋ καταθέτει τη δική του ερµηνεία για την ποίηση 

και το ρόλο που αυτή διαδραµατίζει στη ζωή, τόσο του ποιητή όσο και των 
µυηµένων σ΄ αυτή. 
Με έκδηλο το βιωµατικό το υπόβαθρο, ο ποιητή̋ επικαλείται την 
προσωποποιηµένη ποίηση προκειµένου να του προσφέρει βοήθεια, όπω̋ 
και στο παρελθόν, (θαλπωρή, προστασία, ασφάλεια, δηµιουργική πνοή, 
λύση στην υπαρξιακή αγωνία και στα προσωπικά - κοινωνικά αδιέξοδα, 
όραµα, «γεύση αθανασία̋») ώστε να αντιµετωπίσει του̋ φόβου̋ του 
παρόντο̋ (Θάνατο̋ , Μοναξιά , Σιωπή). 
Ειδικότερα µέσα από το αντιθετικό σχήµα τη̋ νιότη̋ και τη̋ ωριµότητα̋ 
και τα δύο ερωτήµατα που θέτει, ο ποιητή̋ αισθητοποιεί την αγωνία του 
και αναρωτιέται για τα περιθώρια που διαθέτει ακόµα προκειµένου να 
συνεχίσει να απολαµβάνει το ταξίδι τη̋ ζωή̋. 
Αφού παρουσιάζει τα χαρακτηριστικά τη̋ ποίηση̋ (ακατάλυτη, 
απεριόριστη, άχρονη - διαχρονική, πολύσηµη, υπερβατική, λυτρωτική) 
καταλήγει µε την προτρεπτική προστακτική «σώσε» να ζητά για άλλη µια 
φορά τη συνδροµή τη̋. 
Τώρα που νιώθει να απειλείται από το επερχόµενο τέλο̋ (τη φθορά, τα 
γηρατειά, την έλλειψη επικοινωνία̋, την απουσία υψηλών οραµάτων, τη 
λήθη), ο ποιητή̋ ικετεύει την τέχνη να µην τον εγκαταλείψει αλλά να 
συνεχίσει να παίζει λυτρωτικό ρόλο στη ζωή του. 
 

ΚΑΛΗ ΕΠΙΤΥΧΙΑ 
 

ΤΕΛΟΣ ΜΗΝΥΜΑΤΟΣ 


